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Regionalna Izba Obrachunkowa
w Bydgoszczy

Bydgoszcz, dnia 22 wrzesénia 2009 r.

RIO-KF-4104-33/2009
Pan
Stanistaw Butynski
Burmistrz Gminy Nowe
PL. Sw. Rocha 5
&6 — 170 Nowe

Na podstawie art. 1 w zwiazku z art. 7 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 roku
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 ze zm.) oraz § 4
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministroéw z dnia 16 lipca 2004 roku w sprawie siedzib
1 zasiggu terytorialnego regionalnych izb obrachunkowych oraz szczegotowej organizacji izb,
liczby cztonkéw kolegium i trybu postgpowania (Dz. U. Nr 167, poz. 1747), Regionalna Izba
Obrachunkowa w Bydgoszczy przeprowadzita w Gminie Nowe kontrole komvleksowa
gospodarki finansowej i zamowien publicznych, udokumentowang protokolem kontroli
Nr RIO/KF/33/2009 z dnia 31 lipca 2009 rokn, ktorego jeden egzemplarz pozostawiono Panu
Burmistrzowi w dniu jego podpisania.
W zwigzku z kontrola, ktérej wyniki zostaly przedstawione w protokole kontroli,

- Regionalna Izba Obrachunkowa w Bydgoszczy, stosownie do art. 9 ust 2 ustawy

0 regionalnych izbach obrachunkowych, przekazuje Panu Burmistrzowi niniejsze
WYSTAPIENIE POKONTROLNE
W wyniku kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidlowosci:

— udzielenie zaméwienia publicznego wykonawecy, ktéry nie zostal wybrany w trybie
okreSlonym w przepisach o zaméwieniach publicznych (str. 28-30 protokolu
kontroli).

Ustalono, ze w dniu 06.06.2007 r. Burmistrz Gminy Nowe zawarl z Bankiem
Spoidzielezym w Nowem n/Wislg umoweg o kredyt inwestycyjny w  wysokosei
1.244.000,00 zt na nabycie prawa wilasnosci nieruchomosci polozone] w miejscowosci
Milewko, zabudowanej wielorodzinnym budynkiem mieszkalnym. Umowa zostala zawarta na
okres od 06.06.2007 r. do dnia 15.04.2032 1.

Wartos¢  szacunkowa zamowienia, zgodnie z wustaleniami kontroli, stanowila
réwnowartos¢ 197.715,00 euro (prowizja i odsetki) i tym samym przekroczony zostal prog
6.000 euro (w obowigzujacym na dzien zawarcia umowy stanie prawnym) - art. 4 pkt 8§
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (j.t. z 2006 r. Dz. U. Nr 164,



poz. 1163 ze zm.), powyzej ktérego nalezy stosowaé procedury wskazane w tejze ustawie.
Podpisanie przedmiotowej umowy nie zostalo poprzedzone postgpowaniem o udzielenie
zamowienia publicznego.

Zgodnie z wyja$nieniami zlozonymi w trakcie kontroli, przyczyna nie dokonania wyboru
kredytodawcy z uwzglednieniem ww. przepisow bylo nabycie wlasnosci nieruchomosci
w terminie wynikajacym z warunkdw przetargu ogloszonego w dniu 17.04.2007 r. przez
Syndyka Masy Upadiosci Spoldzielni Mieszkaniowej ,,Polonia”. Pan Burmistrz wyjasnit,
ze w budynku zamieszkiwato 18 rodzin i wychodzac naprzeciw potrzebom mieszkaticow tego
obiektu podjgte zostaly dzialania zmierzajace do przejecia bloku mieszkalnego. Do dnia
21.05.2007 1. — zgodnie z warunkami przetargu na sprzedaz tej nieruchomosci — Gmina cheac
naby¢ nieruchomos¢ zobligowana byla wplacié wadium w wysokosci 120.000,00 z1 i zlozyc
ofertg. Naglacy czas, jak i zadanie przez rézne banki niemalej zaplaty za przygotowanie
oferty zmusily, zdaniem Pana Burmistrza, Gmine do dziatania polegajacego na zaciagnieciu
kredytu w Banku Spétdzielezym w Nowem — banku obshuguj acego budzet Gminy Nowe.

Wskazaé nalezy, ze argument o naglacym czasie podnoszony przez Pana Bummistrza nie
zastuguje na uwzglednienie, bowiem w dniu 14 marca 2007 r. Pan Burmistrz przestat do
Syndyka pismo-ofert¢ informujaca, Ze Gmina Nowe zainteresowana jest zakupem wskazanej
nieruchomo$ci za ceng rynkows. W kontekécie podjetych dzialan podnies¢ nalezy,
ze Burmistrz Gminy Nowe skiadajac przedmiotowa oferte, majac na wzgledzie ograniczone
mozliwosci finansowe Gminy zdawal sobie sprawe z tego, iz bedzie musial pozyskaé srodki
pieni¢zne z innych zrédel.

Udzielenie zaméwienia publicznego, poprzez zawarcie umowy o kredyt, z pominieciem
przepiséw ustawy Prawo zamowien publicznych narusza zasade powszechnosel stosowania
tejze ustawy. Powyzszym dzialaniem naruszono art. 7 ust. 3 w zwiazku z art. 3 ust. 1 pkt 1,
art. 2 pkt 10 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz z art. 4 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 30
czerwea 2005 1. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.).

Udzielenie zaméwienia publicznego wykonawcy, ktéry nie zostal wybrany w trybie
okreslonym w przepisach o zaméwieniach publicznych stanowi naruszenie dyscypliny
finanséw publicznych, w mysl zapisu art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 roku
o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych (Dz. U. z 2005 r. Nr 14,
poz. 114 ze zm.). '

Odpowiedzialnosé z tego tytutu ponosi Pan Stanistaw ButyAski, Burmistrz Gminy Nowe,
ktéry podpisal przedmiotows umowe i ktéry z racji zajmowanego stanowiska odpowiada
za przygotowanie i przeprowadzenie postepowania o udzielenie zamdwienia, stosownie
do przepisu art. 18 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publiczaych i ktéry odpowiada za calosé
gospodarki finansowej gminy, zgodnie z art. 44 ust. 1 ustawy o finansach publicznych.

— przekroczenie zakresu upowaznienia do dokomywania wydatkéw budzetowych
" (str. 68-73 protokolu kontroli).

W trakcie realizacji kontroli kompleksowej Gminy Nowe, mspektorzy dokonali
sprawdzenia zgodnosci planu wydatkéw budzetowych z ich realizacja na dzien: 26.08.2008 I,
30.09.2008 r., 13.11.2008 r., 12.12.2008 ., 24.12.2008 1. oraz na dzief 31.12.2008 .

W wyniku poréwnania planu z dokonanymi wydatkami, wynikajacymi z ewidencji
ksiggowe] stwierdzono nastepujace przekroczenia planu wydatkéw budzetowych:

a) Urzad Gminy w Nowem
Przekroczenie w Urzedzie na dzien 13.11.2008 1. wystapito w rozdziale 75023 §4700 na
kwote 78,00 zl i dotyczylo oplacenia dnia 5.11.2008 r. udziatu w szkoleniu pracownika
Urzedu. Zarzadzeniem Nr 64/2008 z dnia 14.11.2008 r. Burmistrza Nowego plan



wydaﬂcéw w §4700 zostal zwigkszony w wyniku czego zlikwidowane zostalo ww.
przekroczenie wydatkow.

b) Miejsko-Gminny Odrodek Pomocy Spotecznej w Nowem

Kontrola wykazala, ze w Micjsko Gminnym Osrodku Pomocy Spolecznej w Nowem
dokonano wydatkow na dzien 26.08.2008 r. w §4300 w wysokosci przekraczajacej
planowane srodki o kwote 813,82 zi. Wydatki te dotyczyly Programu Operacyjnego
Kapital Ludzki, ktéry do czasu podpisania umowy z jednostka wdrazajacg w dniu
27.08.2008 1. byt realizowany przez MGOPS ze s$rodkéw wlasnych Gminy.
Po podpisaniu umowy Rada Miejska w dniu 28.08.2008 1. wprowadzita do budzetu $rodki
na realizacj¢ programu w odpowiedniej wysokosci w wyniku czego przekroczenie zostalo
zlikwidowane.

c¢) Samorzadowa Administracja Placéwek Oswiatowych w Nowem

W trakcie kontroli stwierdzono przekroczenia wydatkéw w stosunku do planu na laczng

kwote 18.764,10 z1, z tego: 7

— nadzien 13.11.2008 1. o kwote 71,57 zl

— nadzien 12.12.2008r. o kwote 17.328,33 zt

— nadzien24.12.2008r. o kwote 1.364,20 zt

Przekroczenia wystapity w 11 podziatkach klasyfikacji budzetowej. Zmiany planu
finansowego dokonane w daiu 15.12.2008 r. spowodowatly likwidacje przekroczen na dzief
13.11.2008r. oraz zmniejszyty przekroczenia wystepujace na dzien 12.12.2008 r. do kwoty
627,17 zt. Ustalono réwniez, ze na dzien 31.12.2008 r. nie wystapily przekroczenia, jednakze
wydatki na kwote 1.388,05 zt w dniu 30.12.2008 r. zostaly wyksiegowane z wiasciwej
podziatki klasyfikacji budzetowej — rozdzial 80104 § 4010 i zaewidencjonowane w celu
uniknigcia przekroczenia w innych — niewlasciwych podziatkach, w ktérych znajdowaty sie
wolne $rodki.

W oparciu o skontrolowane, przy ustalaniu przyczyn przekroczen planu wydatkéw,
dowody ksiggowe stwierdzono, ze nie byly one zatwierdzane przez dyrektoréw szkot lecz
przez Gléwnego Ksiegowego SAPO oraz Panig Ewe Nowak zatrudniona w SAPO na
stanowisku specjalisty ds. administracji. Pracownik posiadal upowaznienie do podpisywania
rachunkéw, czekow iprzelewow z dnia 11.03.2003 r. udzielone przez Panig Urszule
Kempinska-Czerwinska, pelniaca od 10.12.1998r. do 31.01.2007r. funkcje Zastepcy
Burmistrza, kiorej w zakresie obowigzkéw przypisano pelnienie bezposredniego nadzoru
i merytoryczna odpowiedzialno$¢ za funkcjonowanie SAPQ. Od dnia 27.04.2007 r. Pani
Urszula Kempinska-Czerwinska zajmuje stanowisko Glownego Specjalisty ds. Oswiaty,
Zdrowia Kultury i Sportu w Urzedzie Gminy Nowe. Pani Urszuli Kempinskiej-Czerwinskie]
Burmistrz udzielit w dniu 10.04.2008 1. pelnomocnictwa do reprezentowania i prowadzenia
SAPO.

Ponadto na podstawie wydrukéw ,,Stany Klasyfikacji Wydatkéw” z SAPO stwierdzono,
ze plany wydatkéw w podziatkach klasyfikacji budzetowe] nie zostaly rozksicgowane na
poszczegdlne szkoly. W jednej kwocie ujmowano plan, natomiast wykonanie w rozbiciu na
placéwki. Przedstawiony sposéb prowadzenia ewidencji ksiggowej uniemozliwial ustalenie,
w kt6rej placéwee doszlo do przekroczenia planu wydatkow.

Opisany sposob dzialania, w $wietle postanowier art. 44 ust, 1 ustawy o finansach
publicznych (Dz. U. z 2005 r. Nr 249, poz. 2104 ze zm.), naruszat kompetencje dyrektorow
placéwek oswiatowych, jako kierownikéw jednostek, ponoszacych odpowiedzialnogé
za cato$¢ gospodarki finansowej.

Przekroczenia planu wydatkéw stanowig naruszenie art. 34 ust. 1 pkt 2, art. 35 ust. 1
oraz art. 138 pkt 3 w zwigzku z art. 189 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwea 2005 r. o finansach
publicznych.

W mysl tych przepis6éw dokonywanie wydatkow nast¢puje w granicach kwot okreslonych
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wplanie finansowym, z uwzglednieniem prawidlowo  dokonanych przeniesien
1 zgodnie z planowanym przeznaczeniem, w sposéb celowy i oszczedny, z zachowamem
zasady uzyskiwania najlepszych efektéw z danych nakladow.

Wystepujace w SAPO przekroczenia wydatkow przewyzszyly wartosé przecietnego
wynagrodzenia miesigcznego w gospodarce narodowej w roku 2007 (2.275,37 zb) w zwiazku
z tym stanowia naruszenie dyscypliny finanséw publicznych, o ktérym mowa
w art. 11 ust. 1ustawy z dnia 17 grudnia2004r. o odpowicdzialnoici za naruszenie
dyscypliny finanséw publicznych (Dz. U. z 2005 r., Nr 14, poz. 114 ze zm.).

Osoba odpowiedzialna za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych jest Pani Urszula
Kempinska-Czerwifiska, ktérej Burmistrz na podstawie pelmomocnictwa z dnia 10.04.2008 .
powierzyl reprezentowanie i prowadzenie SAPO.

Niezaleznie od wyzej wymienionych nieprawidlowosci stwierdzono takze inne, do ktorych
naleza;

1)  wzakresic ustalen ogélno-organizacyjnych

— nieokreslenie w przyjetej polityce rachunkowosci:
= poszczegolnych okresdéw sprawozdawcezych, wehodzacych w sklad roku obrotowego,

* metody ustalania wyniku finansowego,
* zasad dokonywania odpisow aktualizujacych (str. 5 protokol’u kontroli),

— niedostosowanie obowiazujacej w jednostce polityki rachunkowosci do obowiazujacych
przepiséw prawa, tj. regulacji wynikajacych z rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
28 lipca 2006 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla
budzetu pafistwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektérych jednostek
sektora finanséw publicznych (Dz. U.Nr 142, poz 1020 ze zm.) (str. 5 protokotu
kontroli),

— dokonywanie zapiséw na kontach organu i jednostki, ktére nie zostaly uwzglednione
W przyjetej w jednostce polityce rachunkowosci (str. 5-6 protokoh kontroli),

— nieustalenie zasad klasyfikacji zdarzefi w zakresic ewidencji podatkow, oplat

1 niepodatkowych naleznosci budzetowych wynikajacych zrozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 21 czerwca 2006 r. w sprawie zasad rachunkowosci iplanu kont w
zakresie ewidencji podatkéw, oplat i niepodatkowych naleznosci budzetowych dla
organéw podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. Nr 112,
poz. 761 ze zm.) (str. 6 protokolu kontroli).
Przedstawione powyzej nieprawidlowosci dotyczace polityki rachunkowosci zostaly
usunigte w trakcie kontroli. Dnia 28 lipca 2009 r. Burmistrz Nowego wydal zarzadzenie
Nr 102/09 w sprawie ustalenia dokumentacji przyjetych zasad rachunkowosci,
zawierajgce regulacje dostosowane do obowiazujacych przepisow.

— funkcjonowanie biblioteki publicznej w. strukturze innej instytucji kultury zamiast

w formie samodzielnej instytucji kultury (str. 123-124 protokoh kontroli),
Dzialania kontrolne ujawnily, ze Gmina Nowe, stosownie do wymogéw przewidzianych
trescig art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 27 czerwca 1997 r. o bibliotekach (Dz. U. Nr 85, poz.
539 ze zm.) prowadzila biblioteke publiczna. Jednakze biblioteka ta dzialala w strukturze
innej instytucji kultury - Centrum Kultury ,,Zamek”. Prowadzenic w powyzszy sposéb
biblioteki publicznej narusza zasade wynikajaca z art. 13 ust. 7 ww. ustawy, z ktérej
wynika bezwzgledny zakaz laczenia bibliotek publicznych z innymi instytucjami oraz
bibliotekami szkolnymi i pedagogicznymi.



2) w zakresie rachunkowosci jednostki

3)

nieprawidlowe poprawianic bledéw w ksiegach rachunkowych i dowodach ksiggowych
(sir. 16 protokotu kontroli). W czasie kontroli udzielono instruktazu w przedmiotowym
zakresie informujac, ze bledy w dowodach moga by¢ poprawiane przez skreglenie bledne;
tresci lub kwoty, z utrzymaniem czytelnosci skreslonych wyraze Iub liczb, wpisanie
tre$c poprawnej i daty poprawki oraz zlozenie podpisu osoby do tego upowaznione;j.
Zwrocono takze uwage, ze niedopuszczalne jest poprawianie pojedynczych liter lub cyfr.
ewidencjonowanie na koncie 101 »Kasa” operacji gospodarczych w kwotach nie
odpowiadajacych wartosciom wynikajacym z dowodéw zrodlowych (str. 16-17 protokohs
kontroli).

W wyniku czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze w 2008 r. w sytuacjach dokonywania
bezposrednio z kasy Urzedu zwrotéw nadplaconego podatku i oplaty skarbowej tresé
ekonomiczna dowodow Zrédlowych wskazywata na to, ze pobrane dochody zostaty przez
kasjera w calosci odprowadzone na rachunek bankowy jednostki. Z ewidencji ksiggowe;j
konta 101 wynikalo, ze dochody odprowadzone zostaly w wysokosci pomniejszonej
0 dokonane zwroty. Powyzszym dzialaniem naruszone zostaly przepisy art. 20 ust. 2
1art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 1. o rachunkowosci (j.t. z 2002 r. Dz. U. Nt

76, poz. 694 ze zm.) w $wistle ktorych podstawa zapiséw w ksiggach rachunkowych

sg dowody ksiegowe stwierdzajace dokonanie operacji gospodarcze;.

nieprawidlowe ujmowanie na koncie 201 ,Rozmachunki z odbiorcami i dostawcami”
naleznosci z tytutu czynszéw dzierzawnych, oplat rocznych za wieczyste uzytkowanie
gruntéw 1 zaliczek na poczet ceny nabycia mieszkan komunalnych (str. 20-21 protokohu
kontroli). Powyzszy sposéb ksiegowania stosowany byt przez badang jednostke do konca
2008 1. Od 01.01.2009 r. naleznosci budzety ksiggowane sg prawidlowo na koncie 221
»Naleznosei z tytuhu dochodéw budzetowych”,

wykazanie w 2008 r. w zestawieniu obrotéw i sald na koncie 221 »Naleznosei z tytubu
dochodéw  budzetowych” jednostronnego  salda (tzw. per salda), pomimo,
ze w podatkowych urzadzeniach ksiggowych zaewidencjonowane byly zaréwno kwoty
zobowiazan jak i naleznogci (str. 22 protokot),

niezgodnos¢ stanu salda i zapiséw dokonywanych na koncie syntetycznym 221
~Naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych” z ewidencija analityczng (str. 22 protokolu
kontroli),

nie prowadzenie do konta 224 »Rozliczenie udzielonych dotacji budzetowych” ewidencji
analitycznej zapewniajacej mozliwo$é ustalenia wartosci  przekazanych  dotacji
Z uwzglednieniem jednostek oraz przeznaczenia dotacji (str. 23 protokoh: kontroli),
niebiezace ksiegowanie na koncie 224 »Rozliczenie udzielonych dotacji budzetowych”
rozliczenia dotacji udzielonych podmiotom nie zaliczanym do sektora finanséw
publicznych (str. 23 protokohs kontroli),

nie prowadzenie do konta 901 »Dochody budzetu” ewidencji szczegolowej pozwalajace;
na ustalenie stanu poszczegélnych dochodéw budzetuy wedlug podziatek Kasyfikacji
budzetowej (str. 39 protokoh: kontroli),

nieprawidiowe ewidencjonowanie w 2008 r. odsetek od zaciagnietego kredytu na koncie
400 ,Koszty wedhug rodzajéw” zamiast na koncie 750 ,,Przychody i koszty finansowe”
(str. 29 protokohu kontroli). W przedmiocie prawidiowego ewidencjonowania odsetek
udzielono instruktaz, ‘

w zakresie sprawozdawczosci budzetowej

wykazanie w sprawozdaniach budzetowych Rb-27S z wykonania planu dochodow
budzetowych oraz Rb-PDP z wykonania dochodéw podatkowych, sporzadzonych za rok
2008 danych niezgodnych z danymi wynikajgcymi z dokumentacji podatkowe;j (str. 56-58
protokotu kontroli, akta kontroli od nr 33/09/1V.1.2./2 do nr 33/09/TV 1.2./5).

Stwierdzone w wyniku kontroli nieprawidlowosci polegaty na:
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» zawyzeniu o kwote 8.226,00 zt skutkéw obnizenia gomych stawek podatkow
obliczonych za okres sprawozdawczy w podatku od $rodkéw transportowych od 0s6b
fizycznych (wiersz A7/kolumna 3 sprawozdania Rb-PDP oraz kolumna 12 Rb-275),

= niewykazanie skutkow decyzji wydanych przez organ podatkowy na podstawie ustawy
— Ordynacja podatkowa (roziozenie na raty i odroczenie terminu platnosci), obliczone
za okres sprawozdawczy w podatku od nieruchomosci od oséb fizycznych w kwocie
9.721,00 z1 i w podatku rolnym od os6b fizycznych w kwocie 2.345,00 z} (kolumna 6
sprawozdania Rb-PDP oraz kolumna 15 Rb-275), ,

Wykazanie w sprawozdaniach budzetowych Rb-PDP i Rb-27S za 2008 rok wielkosci

skutkéw udzielonych ulg, zwolnien i obniZzenia stawek podatkowych niezgodnie

z dokumentacja podatkowa stanowi naruszenie § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra

Finanséw z dnia 27 czerwca 2006 r wsprawie sprawozdawczosci budzetowe;

(Dz. U. Nr 115 poz.781ze zm.) oraz § 3 ust. 1 pkt 9, 11 i § 7 ust. 3 zalacznika Nr 34

do powyzszego rozporzadzenia Ministra Finansow.

Kontrola wykazala, iz przyczyna wyzej wskazanych nieprawidiowosci bylo omylkowe
odczytanie danych wynikajacych ze sporzadzanych zestawien niezbgdnych do naliczenia
skutkéw obnizenia gérnych stawek podatkowych oraz pomini¢cic wartosci skutkOw
decyzji udzielonych w zakresie roztozenia na raty i droczenia terminu platnosci w trakcie
nanoszenia tych danych na sprawozdanie Rb-27S za 2008 r. z dokumentu przygotowanego
przez pracownikow prowadzacych postgpowania podatkowe.

W trakcie kontroli, stosownic do przepisu § 27 ust. 2 zalacznika Nr 34 do
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 27 czerwca 2006 r. w sprawie sprawozdawczo$cl
budzetowej, kontrolowana jednostka dokonata korekty sprawozdan budzetowych Rb-PDP
i Rb-27S za 2008 rok (Rb PDP — oznaczenie korekty CF94825D4224330B, Rb 27S -
oznaczenie korekty 97842C2EAE3F9DBB) iskorygowane sprawozdania w dniu
26.06.2009 r. przekazala droga elektroniczna do Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Bydgoszczy.
nieprawidlowe ujgecie w sprawozdaniu Rb-27S z wykonania planu dochodéw
budzetowych za 2008 r. dochodéw uzyskanych w ramach subwencji oswiatowej (str. 39

~ protokotu kontroli),

4)

w zakresie realizacji dochodéw podatkowych

nie wyegzekwowanie w 2008 i 2009 r. od podatnikéw korzystajacych ze zwolnien
ustawowych, bedacych jednostkami organizacyjnymi gminy, deklaracji na podatek od
nieruchomo$ci (strona 57-58 protokolu kontroli). Na okolicznos¢ obowiazku
egzekwowania od placdwek o$wiatowych deklaracji na podatek od mnieruchomosci
kontrolujacy udzielili instruktazu.

nieprawidlowe ustalenie w 2008 r. okresu zastosowania ulgi Zoinierskiej w decyzji
przyznajacej te ulge (strony 59-60 protokotu kontroli),

wydawanie przez organ podatkowy w 2008 r. decyzji na podstawie ustawy — Ordynacja
podatkowa w przedmiocie stosowania ulg podatkowych (umorzen, odroczen i rozkiadanma
na raty) bez zebrania materialu dowodowego wskazujacego na wazny interes podatnika
(str. 60-62 protokohi kontroli),

wydawanie przez organ podatkowy w 2008 r. decyzji przyznajacych ulgi podatkowe bez
uzasadnienia tychze decyzji (str. 61 protokohu kontroli)

Kontrola wykazala, ze objete kontrola decyzje podatkowe wydane w 2008 roku
przyznajace ulgi w zaplacie podatkéw skutkujace odroczeniem terminu platnosei nie
zawieraly uzasadnienia tych decyzji. Organ podatkowy w wydawanych decyzjach
powolywal si¢ na dyspozycje art. 210 § 5 Ordynacji podatkowe] uznajac, ze okolicznosc
uwzglednienia w calosci zadania strony pozwalala na odstapienie od szczegdlowego
uzasadnienia decyzji. Zasada ta, zgodnie z tredcia zdania drugiego ww. przepisu, ni¢ ma
zastosowania do decyzji, na podstawie ktorej przyznano ulge w zaplacie podatku — a taka
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3)

w rozumieniu przepisdéw Ordynacji podatkowej jest umorzenie zaleglosci podatkowych
i odsetek za zwloke, odroczenie terminu platnodei oraz rozlozenie na raty podatku
1 zaleglosci podatkowej.

prowadzenie w 2008 r. postgpowan podatkowych bez zapewnienia stronie czynnego
udzialu w kazdym stadinm post¢powania (str. 62 protokohu kontroli),

nie powolywanie w podstawie prawnej decyzji przyznajacych ulge w zaplacie podatkéw —
umarzanie zaleglosci podatkowych - wszystkich przepisow prawa, ktore stanowily
podstawe wydania decyzji (str. 63 protokotu kontroli). W trakcie kontroli udzielono
instruktazu w zakresie obowiazku przytaczania przepiséw prawa, w oparciu o ktdre organ
podatkowy rozstrzyga w sprawie.

w zakresie dotacji udzielonych podmiotom spoza sektora finanséw publicznych

W wyniku kontroli dotacji udzielonych w 2008 roku na realizacje zadan gminy w zakresie
upowszechniania kultury fizycznej i sportu stwierdzono nastgpujace nieprawidlowosci:

6)

7)

nic ujecic w ogloszeniu w sprawie otwartego konkursu ofert wszystkich informacj
wymaganych przepisami art. 13 ust. 2 ustawy o dzialalnosci pozytku publicznym
i o wolontariacie (str. 79 protokolu kontroli). W wyniku kontroli ustalono,
ze w ogloszeniu w sprawie otwartego konkursu ofert nie zostaly zawarte informacje
o zrealizowanych przez organ administracji publicznej w roku ogloszenia otwartego
konkursu ofert i w roku poprzednim zadaniach publicznych tego samego rodzaju
1 zwigzanych z nimi kosztami, ze szczegdlnym uwzglednieniem wysokosei dotacj
przekazanych organizacjom pozarzadowym, podmiotom, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3,
oraz jednostkom organizacyjnym podleglym organom administracji publicznej lub przez
nie nadzorowanym.

okreSlenie w zawartych umowach o wsparcie realizacji zadania publicznego terminu
zwrotu niewykorzystanych $rodkéw dotacji niezgodnie z art. 131 ust. 2 pkt 6 ustawy
o finansach publicznych {(str. 80 protokotu kontroli),

przekazywanie transz dotacji beneficjentowi na wsparcie realizacji zadania publicznego
niezgodnie z zawarta umowg (str. 80 protokotu kontroli),

niewyegzekwowanie od beneficjentéw dotacji sprawozdan czesciowych z realizacji
dotowanych zadan (str. 81 protokohu kontroli),

nie udokumentowanie wplywu sprawozdan koficowych zlozonych przez beneficjentow
dotacji (str. 81 protokohu kontroli),

w zakresie wydatkéw budzetowych

nieterminowe przekazanie do Urzedu Skarbowego naleznej zaliczki na podatek
dochodowy od osdb fizycznych za kwiecten 2008 r. (str. 77 protokolu kontroli),

W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono, ze dnia 21.05.2008 1., tj. 1 dzien po
terminie platnodci, przekazana zostata do Urzedu Skarbowego w Swieciu zaliczka na
podatek dochodowy od o0séb fizycznych w kwocie 12.485,00 zt. W zwiazku z powyzszym
jednostka utracita prawo do potracemia zryczaltowanego wynagrodzenia z tytulu
terminowego oplacenia podatku. OpéZpienie przy przekazaniu zaliczki na podatek
dochodowy nie spowodowato zaplaty odsetek karnych.

Podczas kontroli udzielono instruktazu w  zakresie obowigzku terminowego
przekazywania zaliczek na podatek dochodowy od o0s6b fizycznych.

w zakresie zamoéwien publicznych

oszacowanie wartodcl zaméwienia publicznego niezgodnie z trescig art. 33 ustawy Prawo
zamowien publicznych (str. 90 protokohu kontroli),

nieprawidtowe okreslenie w ogloszeniu o udzieleniu zamodwienia, przekazywanym do
Urzedu Zamoéwien Publicznych, daty udzielenia zamoéwienia (str. 90 protokotu kontroli).
Podczas kontroli udzielono instruktazu w zakresie prawidiowego wypelniania ogloszenia
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8)

0 udzieleniu zamdéwienia publicznego.

w zakresie rozliczen finansowych z gminnymi jednostkami organizacyjnymi
finansowanie w 2008 r. bezposrednio z budzetu Gminy Nowe zadat osSwiatowych
realizowanych przez zaklad budzetowy - Przedszkole Nr 2 w Nowem - na kwote
132.168,89 zt, zamiast w formie dotacji (str. 122 protokotu kontroli),

W wyniku kontroli ustalono, ze Gmina Nowe w 2008 r. przekazala za posrednictwem
Samorzadowej Administracji Placowek Oswiatowych w Nowem $rodki finansowe dla
zaktadu budzetowego - Przedszkola Nr 2 w Nowem - Z przeznaczeniem na za realizacje
zadan oswiatowych w klasic ,,0”. Taki sposob finansowania zaktadu budzetowego stanowi
naruszenie przepisow art. 24 ust. 11 5 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 roku o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.) oraz art. 79 ust. la ustawy z dnia
7 wrzesnia 1991 1. 0 systemie oswiaty (j. t. z 2004 r. Dz. U. Nr 256, poz. 2572 ze zm.),
zgodnie z ktérymi szkola publiczna, przedszkole publiczne i placdwka publiczna
prowadzone przez jednostke samorzadu terytorialnego, bedace zaktadem budzetowym,
pokrywaja koszty swojej dziatalnosci z przychodéw wlasnych oraz z dotacji
przewidzianej w budzecie tej jednostki na zadania oswiatowe.
nie powolanie Dyrektora Samorzadowej Administracji Placéwek Oswiatowych w Nowem
(str. 120-121 protokotu kontroli),

Podczas kontroli ustalono, ze w jednostce budzetowej — SAPO — nie zostat powolany
kierownik. Zadania polegajace na prowadzeniu i reprezentowaniu SAPO powierzone
zostaly pracownikowi Urzedu Gminy w Nowem. Udzielenie pelnomocnictwa ogdlnego
do zarzadzania jednostka budzetows naruszato zapis § 7 ust. 1 Statutu Samorzadowej
Administracji Placéwek Oswiatowych, w my$l ktorego , dziatalnoscig Samorzqdowej
Administracji Placéwek Oswiatowych w Nowem kierufe dyrektor powolany przez
Burmistrza”. Ponadto przyjeta konstrukcja prawna naruszala normy wskazane w art. 44
ustawy z dnia 30 czerwca 2005 roku o finansach publicznych oraz art. 4 ust. 5 i art. 10
ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosei (j.t. dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz.
694 ze zm.). _

nie wyegzekwowanie sporzadzenia przez podlegla jednostke budzetows gminy - Miejsko-
Gminny Osrodek Pomocy Spolecznej planu finansowego na 2008 rok w wymaganej
szczegélowosci dzial, rozdzial i paragraf, a jedynie w formie planu rzeczowego wydatkow
(str. 117 protokotu kontroli),

nie wyegzekwowanie sporzadzenia w 2009 r. przez Miejsko-Gminny Osrodek Pomocy
Spotecznej w Nowem planu finansowego dochod6w (str. 117 protokohu kontroli),

nie egzekwowanie w 2008 r. od podleglych gminie jednostek budzetowych sporzadzania
miesiecznych sprawozdari jednostkowych Rb-28S z wykonania planu wydatkéw
budzetowych.j.s.t. i kwartalnych sprawozdan jednostkowych Rb-Z o stanie zobowigzan
oraz Rb-N o stanie naleznosci, dla ktorych obstuge ksiegows prowadzi Samorzadowa
Administracja Placéwek Oswiatowych w Nowem (str. 120 protokotu kontroli),
prowadzenie obshugi finansowo-ksiggowej jednostek oswiatowych w Samorzadowej
Admninistracji Placowek Oswiatowych w Nowem w sposdb naruszajacy i ograniczajacy
kompetencje dyrektoréw placéwek oswiatowych, poprzez zatwierdzanic dowoddw
ksiggowych tychze jednostek przez pracownika SAPO (str. 71-72 protokotu kontroli).

W zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidlowosciami, ktére nie zostaly usuniete do dnia

zakoficzenia kontroli, prosze Pana Burmistrza o podjecie dzialan, ktére wyeliminuja
wszystkie nieprawidiowosci z prac podlegtych shuzb, usprawnia ich dzialalnoéé oraz

- zapobiegng ich powstawaniu w przysziosci.
Wobec powyzszego prosze o:

1.

Udzielanie zaméwied publicznych, ktérych przedmiotem sa ustugi, dostawy lub roboty
budowlane wylacznie wykonawcom wybranym na zasadach okreslonych w ustawie
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z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoOwienn publicznych, stosownie do przepisu
art. 7 ust. 3 w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy (j.t. Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz.
1655 ze zm.).

Dokonywanie wydatkéw budzetowych w -granicach kwot okre§lonych w planie
finansowym, zgodnie z zasadami gospodarki finansowej okreslonymi w art. 34 ust. 1
pkt 2, art. 35 ust.1 oraz art. 138 pkt 3 w zwiazku z art. 189 ust. 1 ustawy z dnia 30
czerwca 2005 1. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.).

Podjecie dziatan majacych na celu powolanie biblioteki publicznej jako odr¢bnej
jednostki organizacyjnej dzialajgcej w formie instytucit kultury, stosownie do przepisow
art. 13 ust. 7, art. 18 ust. 2 i art. 19 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 27 czerwca 1997 roku
o bibliotekach (Dz. U. z 1997 r. Nr 85, poz. 539 ze zm.).

Jednoczesnie wskazujemy, ze zgodnie z art. 11-14 ustawy z dnia 25.10.1991 r.
0 organizowaniu i prowadzeniu dzialalnosci kulturalne] (Dz. U. z 2001 1. Nr 13, poz.
123 ze zm.) instytucje kultury powstajg na podstawie aktu o utworzeniu instytucji
kultury, dzialajg na podstawie statutu nadanego przez organizatora, a osobowos¢ prawna
uzyskuja z chwila wpisu do rejestru prowadzonego przez organizatora.

Zgodnie z zasadami gospodarki finansowej okreslonymi w rozdziale 3 wyze
wymienione]j ustawy instytucja kultury dziata na podstawie planu dzialalnosci instytucji
zatwierdzonego przez dyrektora z zachowaniem wysokosci dotacji organizatora.

/ Ewidencjonowanie w ksiggach rachunkowych Urz¢du Gminy operacji gospodarczych

zgodnie z wartoscig i trescia ekonomiczna wynikajaca z dowoddow Zrodlowych
stanowigcych podstawe zapisébw w ksiegach rachunkowych, respektujac zasady
wskazane w art. 20 ust. 2 i art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzeSma 1994 r.
o rachunkowosci (j.t. z 2002 r. Dz. U. Nr 76, poz. 694 ze zm.).

Zaprzestanie wykazywania na koncie ksiegowym 221 ,Naleznosci z tytulu dochodow
budzetowych” stanu tego konta tzw. ,per saldem™ i wykazywanie salda zgodnie
z zasadami prowadzenia tego konta okreslonymi w zalaczniku Nr 2 do rozporzadzema
Ministra Finans6w z dnia 28 lipca 2006 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci
oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego
oraz niektorych jednostek sektora finanséw publicznych (Dz. U. Nr 142, poz. 1020 ze
Zm.). :

Uzgadnianie sald i zapiséw dokonywanych na koncie syntetycznym 221, Naleznosci
z tytutlu dochodéw budzetowych” z saldami 1zapisami ksiag pomocniczych
prowadzonych do tego konta, zgodnie z przepisami art. 16 ust. 1 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci (j.t. Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 ze zm.).

Prowadzenie ewidencji analitycznej do konta 224 ,Rozliczenie udzielonych dotacji
budzetowych” zapewniajacej mozliwos¢ ustalenia wartosci przekazanych dotacji
z uwzglednieniem jednostek oraz przeznaczenia dotacji, stosownie do uregulowan
zawartych w zalaczniku nr 2 do ww. rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28 lipca
2006 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci (...).

Biezace ewidencjonowanic na koncie 224 ,Rozliczenie udzielonych dotacj
budzetowych™ operacji rozliczenia dotacji udzielonych podmiotom nie zaliczanym do
sektora finans6w publicznych tj. w okresach sprawozdawczych, w ktérych ww.
podmioty dokonaly rozliczenia, zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1, art. 24 ust. 1 ustawy
z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosct.



9.

10.

11.

12.

13.

4.

15.

Przestrzeganie obowigzku prowadzenia ewidencji szczegblowej do konta 901 »Dochody
budzetu” pozwalajacej na ustalenie stanu poszczegblnych dochodéw budzetu wedtug
podzialek klasyfikacji stosownie do zasad prowadzenia tego konta wskazanych
w zalaczniku Nr 1 do cytowanego powyzej rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28
lipca 2006 r. w sprawie szczeg6lnych zasad rachunkowosci {0

Rzetelne i staranne sporzadzanie sprawozdania budzetowego Rb-PDP z wykonania
dochodéw podatkowych gminy w zakresie:

~ skutkéw obnizenia gérnych stawek podatkdw,

—  skutkéw udzielonych ulg w podatkach i obnizek stawek podatkowych,
oraz sprawozdania Rb-278 z wykonania planu dochodéw budzetowych w zakresie:

— skutkéw obnizenia gérnych stawek podatkéw,

- skutkéw udzielonych ulg w podatkach i obnizek stawek podatkowych,

— subwencji oswiatowej
poprzez przestrzeganie obowiazku wykazywania w sprawozdaniach danych zgodnych
z danymi wynikajacych z ksiegowosci i dokumentacji podatkowej, z jednoczesnym
uwzglednieniem sposobu ich ujecia przewidzianym przez przepisy § 9 ust. 1 i 2
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 27 czerwea 2006 r w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej oraz przepiséw § 3 ust. 1 pkt 9111, ust. 4 pkt 2 i 3 oraz
§ 7 ust. 3 instrukeji stanowiacej zalacznik Nr 34 do powyzszego rozporzadzenia (Dz. U.
Nr 115, poz. 781 ze zm.).

Stosowanie ulg zolnierskich od pierwszego dnia miesigca, nastgpujacego po miesiacu,
w ktorym zlozono wniosek, stosownie do przepisow art. 13d ust. 3 ustawy z dnia
15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (j.t. z 2006 1. Dz. U. Nr 136, poz. 969 ze zm.).

Wydawanie decyzji przyznajacych ulgi podatkowe po uprzednim przeprowadzeniu
przez organ podatkowy wnikliwego postepowania wyjasniajacego, popartego zebraniem
materialn dowodowego, z ktérego wynika, ze zachodza okoliczno$ci uzasadniajace
wydanie decyzji, zgodnie z przepisami art. 67a §1167b§ 1, art. 122, art. 187 § 1 oraz
art. 191 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (j.t. z 2005 r. Dz. U.
Nr 8, poz. 60 ze zm.).

Zamieszczanic w decyzjach przyznajacych ulgi w zaplacie podatkéw uzasadnienia
zawierajacego oceng dowoddw, w oparciu o ktére podjeto decyzje, stosownie do
postanowien art. 210 § 1 pkt 6 w zwiazku z art. 210 § 5 zdanie drugie ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (.t.22005r. Dz. U. Nr &, poz. 60 ze zm.).

Przestrzeganie obowiazku zapewnienia stronie czynnego udzialu w kazdym stadium
postepowania podatkowego, przed wydaniem decyzji poprzez wyznaczenie stronie
siedmiodniowego terminu do wypowiedzenia si¢ w sprawie zebranego materiatu
dowodowego, zgodnie z przepisem art. 123 § 17 2 w zwiazku z art. 200 § 1 Ordynacji
podatkowej. :

Przy udzielaniu dotacji dla jednostek spoza sektora finanséw publicznych na realizacje
zadan publicznych okreslonych w przepisach art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 1. o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2003 r. Nr 96,
poz. 873 ze zm.) przestrzeganie przepisoéw ww. ustawy oraz przepis6w wykonawczych
okreslonych dla tej ustawy zawartych w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki
Spolecznej z dnia 27 grudnia 2005 r. w sprawie wzoru oferty realizacji zadania
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

publicznego, ramowego wzoru umowy o wykonanie zadania publicznego i wzoru

sprawozdania z wykonania tego zadania (Dz. U. Nr 264, poz. 2207), poprzez:

a) wmowanie w ogloszeniu w sprawie otwariego konkursu ofert wszystkich
informacji wymaganych przepisami art. 13 ust. 2 ww. ustawy,

b) prawidlowe wyznaczanie terminu zwrotu niewykorzystanych  dotacji
uwzgledniajace regulacje przewidziana w art. 131 ust. 2 pkt 6 ustawy
o finansach publicznych,

c) przekazywanie podmiotom niezaliczanym do sektora finanséw publicznych dotacji
na realizacj¢ zadan publicznych w kwotach 1 terminach wynikajacych
z zawieranych uméw, :

d) egzekwowanie skladania przez beneficjentow dotacjt sprawozdan cz¢sciowych
w przypadku natozenia takiego obowiazku trescia zawieranych umoéw,

€) poswiadczanie zlozemia sprawozdan koncowych przez beneficjentéw dotacji
z wykonania zadan publicznych, zgodnie z zalacznikiem nr 3 do rozporzadzenia,

Przestrzeganie zasady nalezytej starannosci przy szacowaniu wartosci zamowien na
roboty budowlane, zgodnie z wymogami art. 32 ust. 1 w zwigzku z art. 33 ust. 1 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych (j.t. Dz. U. z 2007 1. Nr 223,
poz. 1655 ze zm.).

Zaprzestanie finansowania bezposrednio z budzetu gminy zadan odwiatowych
realizowanych przez zaklad budzetowy. Sposob finansowania takich zadan - poprzez
dotacje¢ podmiotows - wskazany zostal w art. 24 ust. 1 1 5 ustawy z dnia 30 czerwca
2005 . o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.) oraz art. 79 ust. la
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (j.t. z 2004 r. Dz. U. Nr 256, poz.

2572 ze zm.).

Powolanie Dyrektora Samorzadowej Administracji Placowek Oswiatowych w Nowem
stosownie do uregulowan zawartych w § 7 ust. 1 Statutu tej jednostki wprowadzonego
uchwatg Nr XL1/251/06 Rady Miejskiej w Nowem z dnia 29 czerwca 2006 1.

Egzekwowanie od kierownika Migjsko-Gminnego O$rodka Pomocy Spolecznej
w Nowem, funkcjonujacego w formie jednostki budzetowej, obowiazku sporzadzania
planu finansowego w zakresie dochodéw i1 wydatkéw oraz w wymaganej
szczegolowoscei: dziat, rozdzial i paragraf klasyfikacji budzetowe;, zgodnie z przepisami
§4 ust. 3 1 4 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 29 czerwca 2006 roku w sprawie
gospodarki finansowej jednostek budzetowych, zaktadéw budzetowych i gospodarstw
pomocniczych oraz trybu postepowania przy przeksztalceniu w inng forme
organizacyjno — prawng (Dz.U. Nr 116, poz. 783 ze zm.).

Egzekwowame obowigzku sporzadzania i1 przedkladania wszystkich jednostkowych
sprawozdan budzetowych przez podlegle jednostki organizacyjne, dla ktérych obstuge
ksiggowa prowadzi SAPO w Nowem, zgodnie z dyspozycja § 4 pkt 2 lit. b w zwigzku
z § 18 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 7 czerwca 2006 r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. Nr 115, poz. 781 ze zm.).

Zaprzestanie zatwierdzania dowodéw ksiegowych jednostek oéwiatowych, ktorych
obstuga finansowo-ksiggowa prowadzona jest w SAPQ przez pracownikéw tej
jednostki. Autoryzacja tych dowoddéw nalezy do obowiazkéw kierownikéw jednostek
oswiatowych, ktorzy jednoosobowo odpowiadajg za caloéé gospodarki finansowej
kierowanej przez siebie jednostki, w tym za prowadzenie rachunkowosci, zgodnie
z przepisami art. 44 ust. 1 ustawy z dma 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych
oraz art. 4 ust. 5 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci.
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Zgodnie z art. 9 ust. 3 powolanej na wstgpie ustawy uprzejmie prosze o poinformowanie
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy o sposobie _wyKonania zalecen
pokontrolnych w terminie 30 dni od dnia dorgczenia niniejszego wysfé,pienia.

Przekazanie informacji o wykonaniu zalecer pokontrolnych niezgodnych z prawda
podlega karze okreslonej w art. 27 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych.

Stosownie do art. 9 ust. 3 i 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych od
niniejszego wystapienia pokontrolnego przyshuguje prawo zgloszenia zastrzezeni do Kolegium
Izby w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia. Podstawg zgloszenia zastrzezenia
moze by¢ tylko zarzut naruszenia prawa poprzez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe
zastosowanie.

Zastrzezenia wnosi sie za posrednictwem Prezesa Izby na warunkach okreslonych w art. 9
ust. 4 1 5 ustawy.

Do wiadomosci:
1.Przewodniczacy Rady Miejskiej w Nowem
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